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Gelegeschutz 2016 Hunteniederung und Moorriemer Moorland

1 Einleitung

Gelegeschutzmalinahmen sind in den Niederlanden eine verbreitete und seit vielen Jahren
erprobte MaRRnahme, um die Konflikte zwischen intensiverer Landwirtschaft und den bo-
denbritenden Wiesenvogeln zu verringern (LANDSCHAPSBEHEER NEDERLAND 1995,
TEUNISSEN 1999). Die Nester werden mit Bambusstockchen markiert. Dadurch kénnen sie
beim Pfligen, Eggen, Sden, Walzen, Schleppen, Diingen oder M&hen umfahren werden.
Auf beweideten Flachen gibt es die Moglichkeit, die Gelege gegebenenfalls durch einen
Gelegeschutzkorb vor Viehtritt zu schitzen.

Im Landkreis Wesermarsch wurden direkte GelegeschutzmalRnahmen erstmalig im Jahr
1999 in einem 40 ha groRRen Projektgebiet (Ostmoorsee) am Rande des Feuchtgriinland-
schutzgebietes ,,Stollhammer Wisch* durchgefihrt (KRUGER 1999). In den Folgejahren
wurden die MaBnahmen auf weitere Projektgebiete ausgeweitet (Rosskamp 2007).

Im Mérz 2016 erhielten wir vom Fachdienst Umwelt des Landkreises Wesermarsch den
Auftrag, die 2008 in der Hunteniederung und im Moorriemer Moorland begonnenen Gele-
geschutzmaflnahmen (EIKHORST & EIKHORST 2008) fortzusetzen. Wie im Vorjahr
(EIKHORST & EIKHORST 2015) sollten in diesem Jahr dabei zusatzlich Untersuchungen zum
Bruterfolg durchgefihrt werden.

2 Untersuchungsgebiet

Die Forderkulisse fur den Gelegeschutz in der Hunteniederung und im Moorriemer Moor-
land (Abb. 1) umfasste wie schon 2010 (EIKHORST & EIKHORST 2010) insgesamt eine Fla-
che von 1.384,6 ha. In die Erfassungen zu Brutbestand, Schlupf- und Aufzuchtserfolg wur-
den zudem 70,9 ha Griinlandbereiche des Moorhauser Polders mit einbezogen.

Die Projektflache fir den Gelegeschutz ist in die Teilgebiete Hunteniederung (422,7 ha),
Gellener Torfmdoorte (42,3 ha), Moorriemer Moorland Siid (482,8 ha) und Moorriemer
Moorland Nord (436,8 ha) gegliedert.

Das Untersuchungsgebiet gehort zu den naturrdumlichen Landschaftseinheiten ,,Stedinger
Marsch* (Hunteniederung) und ,,Moorriemer Moorland“. Es liegt im Naturraum ,,Weser-
marsch® und in der naturrdumlichen Region ,,Watten und Marschen™ (LANDKREIS
WESERMARSCH 1992).

Es besteht aus weithin offenem Griinland. Lediglich in der Hunteniederung wird ein Anteil
von etwa 20 % als Acker genutzt. Das Grinland wird in der Regel relativ intensiv bewirt-
schaftet. Die erste Mahd begann in diesem Jahr im Moorriemer Moorland und in der Hun-
teniederung auf groRerer Flache um den 20. Mai.
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Gelegeschutz 2016 Hunteniederung und Moorriemer Moorland

Im Vorjahr wurde im Moorriemer Moorland und in der Hunteniederung erst Ende Mai gro-
Rerflachig geménht.

3 Methodenbeschreibung

Zur Brutbestandsermittlung, Nestersuche und Familien-Kontrolle wurden zwischen dem 4.
April und 5 Juli 2016 insgesamt 18 Begehungen in der Hunteniederung und im Moorriemer
Moorland durchgefuhrt. Eine Gesamt-Begehung des Untersuchungsgebietes wurde dabei
wegen der GroRe des Gebietes hdufig in Teilbegehungen aufgeteilt.

Zur Ermittlung der Limikolen-Brutbestdnde wurden die finf Komplett-Begehungen am
4. - 6. April, 11. April, 34. + 24. April, 9. + 10. Mai, sowie am 25. Mai herangezogen.

Bei der Gelegesuche wurden die dichter von Wiesen-Limikolen besiedelten Bereiche ver-
starkt kontrolliert.

Gefundene Nester wurden mit jeweils zwei Bambusstdcken von 90 cm Lénge (9 6/8 mm)
markiert. Unter Berlicksichtigung der Bewirtschaftungsrichtung wurde ein Stock fiinf Me-
ter vor und der zweite funf Meter hinter dem Nest aufgestellt. Zur besseren Sichtbarkeit
wurden die Stocker am Oberende mit einem Klebebandfahnchen versehen.

Aus Schutzgriinden wurden Gelege zur Kontrolle nur dann wieder angelaufen, wenn bei
der Beobachtung vom Feldrand aus kein eindeutiges Ergebnis zu erzielen war.

Nicht mehr bebriitete Nester wurden nach Spuren untersucht, um zwischen Schlupf und
Verlust differenzieren zu kdnnen oder, im Falle von Prédation, einen Hinweis auf den mog-
lichen Préadator zu erhalten.

Am 24. April (Vorjahr: 25. April) wurden die ersten geschlupften Jungvogel (wohl bereits
am 20. April geschlupft) festgestellt. Ab diesem Zeitpunkt wurden zur Ermittlung des Bru-
terfolgs regelméRig (etwa wdchentlich) die wegen Jungvdgeln warnenden Paare Kartiert.
Dabei wurde verstarkt versucht, Jungvogel zu Gesicht zu bekommen und deren Alter abzu-
schatzen, was allerdings in diesem Jahr wiederum, wie im Vorjahr, wegen des (iberwiegen-
den Aufenthalts der Familien in oder hinter hoherer VVegetation nur selten einmal moglich
war. Deshalb konnte bei der Ermittlung des Bruterfolgs nur mit warnenden Paaren gearbei-
tet werden und die Nachwuchsrate musste geschatzt werden.

4 Witterungsbedingungen

Die uberdurchschnittlichen Niederschldge im Februar 2016 (Abb. 2) sorgten fur eine gute
Durchfeuchtung des Bodens. Ansonsten waren die Klimawerte im Frihjahr und Frih-
Sommer 2016 weitgehend durchschnittlich.
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Abb. 2:  Abweichung der Monatsmitteltemperaturen [°K], der Monats-

niederschlage [%] und der Sonnenscheindauer [%] von J

anuar

bis Juli 2016 am Flughafen Bremen vom langjahrigen Mittel

(Quelle der Daten: WESER KURIER).
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Abb. 3:  Niederschldge, Temperaturmaxima und -minima vom 1.3.
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bis zum 31.7.2016 am Flughafen Bremen (Quelle der Daten:
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Gelegeschutz 2016 Hunteniederung und Moorriemer Moorland

Bereits ab Anfang Mai lagen die Tageshochsttemperaturen regelmaiig tber 20 °C (Abb. 3).
Andererseits gab es Ende April mehrere Tage hintereinander mit Nachtfrosten.

Dieser Kalteeinbruch Ende April diesen Jahres wird im Vergleich der Tageshdchsttempera-
turen mit dem Durchschnitt der letzte 27 Jahre (Abb. 4) besonders deutlich.

12

Temperatur-Abweichung (°K)

01.03 16.03 31.03 15.04 30.04 15.05 31.05 15.06 30.06 15.07 30.07
2016 Limosa - Werner Eikhorst

Abb. 4: Abweichung [°K] der Tageshochsttemperaturen von Mérz bis
Juli 2016 am Flughafen Bremen vom Mittelwert der Jahre 1990
bis 2016 (Quelle der Daten: dwd.de).

5 Ergebnisse

Im Rahmen der GelegeschutzmaBnahmen in der Hunteniederung und im Moorriemer
Moorland wurden im Sommer 2016 insgesamt 73 Gelege von Wiesenlimikolen markiert
und geschitzt (Tab. 2). 59 Gelege wurden in der Hunteniederung (Abb. 6+7) und 14 Nester
im Moorriemer Moorland (Abb. 9) gefunden.

Dies ist weniger als im Vorjahr (87), aber immer noch ein durchschnittlicher Wert von im
Projektgebiet markierten Nestern (Abb. 5).

Neben 70 Kiebitz-Nestern konnten drei Gelege des Austernfischers gefunden werden.

Insgesamt sind 70 % der markierten Nester geschlipft (Tab. 2, Abb. 5+7+9+11), was im
Vergleich zum negativen Vorjahr wieder eine deutliche Verbesserung darstellt (Abb. 5).

Im Vorjahr kamen eine hohe Prédationsrate (41 %) und ungewohnlich viele Verluste, trotz
Markierung, durch die Landwirtschaft (15 %) zusammen.
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Gelegeschutz 2016 Hunteniederung und Moorriemer Moorland

In diesem Jahr war der Pradationsanteil mit durchschnittlichen 23 % wieder erheblich nied-
riger (Abb. 5). Zudem gingen in diesem Jahr nur vier markierte Nester (6 %) durch Maisle-
gen (3) oder andere Bewirtschaftungsvorgénge (1) verloren (Tab. 2, Abb. 7).
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Abb. 5:  Anzahl markierter Nester in der Hunteniederung und im Moor-
riemer Moorland sowie die Anteile von Schlupf und Pradation
von 2008 bis 2016.
Tab. 1: Limikolen-Brutbestdande 2016 im Moorhauser Polder, in der
Hunteniederung und im Moorriemer Moorland. (2011 bis 2015
zum Vergleich).
Gebiet Moorhauser ) Moorriemer
Hunteniederung
Polder Moorland
Flache [ha] 70,9 422,7 961,9
Jahr 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20
11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 11 | 12 | 13 | 14 |15 [ 16 | 11 [ 12 | 13 | 14 | 15 | 16
Austernfischer 0 0 0 0 0 0 6 5 5 6 3 3 0 0 0 0 0 0
Kiebitz 12 | 2 7 |13 5 (1052|7453 |87 |66 |57]|28|19]|13 |20 | 19| 17
Bekassine 0 2 2 1 2 3 0 0 0 0 0 0 2 0 0 1 1 2
Gr. Brachvogel 0 0 0 0 0 0 5 2 2 2 2 2 8 6 3 3 5 3
Uferschnepfe 0 0 3 0 0 3 4 1 0 3 0 0 0 0 0 0 0 0
Rotschenkel 1 1 1 2 1 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 2
Limosa Seite 6
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Gelegeschutz 2016

Hunteniederung und Moorriemer Moorland
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Abb.

11: Schicksal der im Sommer 2016 in der Hunteniederung und im
Moorriemer Moorland gefundenen Limikolen-Nester (n = 73).
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Abb.

12: Brutbeginn der im Sommer 2016 in der Hunteniederung und im
Moorriemer Moorland gefundenen Limikolen-Nester auf Deka-

den-Basis.

Limosa

Seite 14



Gelegeschutz 2016

Hunteniederung und Moorriemer Moorland
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Abb. 13: Schlupfzeitpunkt der im Sommer 2016 in der Hunteniederung
und im Moorriemer Moorland gefundenen Limikolen-Nester auf

Dekaden-Basis.

Verlust durch
Prddation O Austernfischer
O Kiebitz
n=17
Marz April Mai Juni

Abb. 14: Zeitpunkt der Pradation an im Sommer 2016 in der Hunteniede-
rung und im Moorriemer Moorland gefundener Limikolen-

Nester auf Dekaden-Basis.
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Gelegeschutz 2016 Hunteniederung und Moorriemer Moorland

Die Revierkartierung der Limikolen erbrachte die in Tab. 1 zusammengefassten und in
Abb. 8+10 dargestellten Ergebnisse.

Der Kiebitz-Bestand im gesamten Untersuchungsgebiet lag mit 84 Revieren etwas unter
dem Vorjahresbestand (90). In der Hunteniederung war der Ruckgang deutlicher als im
Moorriemer Moorland. Im Moorhauser Polder hat sich der Bestand verdoppelt, obwohl der
Polder relativ lange unter Wasser stand. Die Bestdnde der Gbrigen Limikolen halten sich
auf sehr geringem Niveau, wodurch die teilweise zu beobachtenden Veranderungen nur
schwer interpretierbar sind (Tab. 1).

Erfreulicherweise war die Uferschnepfe in diesem Jahr wieder als Brutvogel festzustellen.

2,5
Verlust durch @ Austernfischer
Landwirtschaft
O Kiebitz
2
n=4
1,5
1
0,5 ]
O T T T T T T T T T T T 1
Marz April Mai Juni

Abb. 15: Zeitpunkt der Verluste durch Bewirtschaftung an im Sommer
2016 in der Hunteniederung und im Moorriemer Moorland ge-
fundener Limikolen-Nester auf Dekaden-Basis.

Wie im Vorjahr begann die Bebrutung der Hélfte aller gefundenen Nester Ende Marz und
Anfang April (Abb. 12). Anfang und insbesondere Mitte Mai kam es vermehrt zu Nachge-
legen.

Der Brutbeginn (Abb. 12) wurde entweder direkt aus den Beobachtungsdaten erschlossen
oder vom Schlupfzeitpunkt (Abb. 13) zuriick gerechnet. Bei den préadierten oder aus ande-
ren Griinden nicht geschliipften Gelegen musste Brutbeginn anhand des Brutbeginns umge-
bender Gelege geschatzt werden.

Der Schlupfzeitpunkt der Erstgelege (Abb. 13) lag tGberwiegend Ende April und Anfang
Mai. Nachgelege schlipften vermehrt Anfang Juni.

Limosa Seite 16



Gelegeschutz 2016 Hunteniederung und Moorriemer Moorland

Die Pradations-Verluste fanden berwiegend Mitte und Ende April sowie dann wieder En-
de Mai statt (Abb. 14). Diese "Préadationsspitzen” lagen ein bis zwei Dekaden nach dem
Brutbeginn (Abb. 12).

Die Verluste durch landwirtschaftliche Bewirtschaftung (z.B. Maislegen) konzentrierten
sich wie im Vorjahr auf Anfang bis Mitte Mai (Abb. 15).

6 Kiukenschutz-MalRnahmen

Im Moorriemer Moorland sind meistens Kukenschutz-MaBnahmen auf Grund der verein-
zelt liegenden Nester nicht erfolgversprechend.

Im Besiedelungszentrum im Norden des Moorriemer Moorlandes waren die Flachen so
gunstig feucht und von Blanken durchzogen (Abb. 16), dass eine friilhe Bewirtschaftung
nicht moglich war. Die dann dort geplante Beweidung wurde mit dem Landwirt so abge-
sprochen (Auftrieb zundchst in unkritische Bereiche), dass ein hoher Bruterfolg in den zur
Jungefiihrung optimal feuchten Flachen mdglich wurde.

In der westlichen Hunteniederung ist ein grof3er Vorteil, dass das NSG "Moorhauser Pol-
der" bereits ein groRes Kikenschutz-Gebiet ist. 2012 war zu beobachten (EIKHORST &
EIKHORST 2012), dass vermutlich aus dem westlichen Gellener Polder einige Kiebitz-
Familien in den Moorhauser Polder gewandert waren. In den letzten beiden Jahren war dies
allerdings wohl nicht der Fall.

In der Ostlichen Hunteniederung war aktuell eine der entscheidenden Ackerflachen so glins-
tig mit Blanken versehen (Abb. 18) und von Bluhstreifen (Abb. 19) durchzogen, dass sich
weitere Kikenschutzmalinahmen erubrigten.

7 Bruterfolg

Durch die relativ vielen, erfolgreichen Erstgelege lag in Hunteniederung und Moorriemer
Moorland der Anteil der Kiebitz-Brutpaare mit Schlupferfolg (69 %) nur wenig unter dem
Gelege-Schlupferfolgs (71 %) (Tab. 3).

Trotz des Kalteeinbruchs Ende April (Abb. 4), der genau mit dem Zeitpunkt des Schlupfes
vieler Erstgelege (Abb. 13) zusammenfiel, hatten insgesamt 37 % der Kiebitz-Revierpaare
Aufzuchtserfolg. Im Vorjahr waren es durch hohe Verluste wéhrend der Aufzuchtphase
(Pradation, Witterung und Nahrungs-Verfugbarkeit, Landwirtschaft) nur 19 %. 2012 bis
2014 lag der Anteil zwischen 27 % und 39 % deutlich hoher.

Der mit 0,5 fliggen JV/BP festgestellte Bruterfolg (fligge Jungvogel pro erfolgreichem
Brutpaar geschatzt) beim Kiebitz (Tab. 3) in der Hunteniederung und im Moorriemer

Limosa Seite 17



Gelegeschutz 2016 Hunteniederung und Moorriemer Moorland

Moorland durfte, wenn tberhaupt, nur knapp zur Bestandserhaltung ausreichend sein.

Die wenigen Grolien Brachvogel und Rotschenkel hatten mit 0,8 bzw. 0,7 fliiggen JV/BP

durchaus nennenswerten Bruterfolg. Bei der Uferschnepfe lag er allerdings nur bei unzu-
reichenden 0,3 fliiggen JV/BP.

Tab. 3:  Anzahl der im Sommer 2016 in der Hunteniederung und dem

Moorhauser Polder sowie im Moorriemer Moorland festgestell-

ten Limikolen-Reviere, der Paare mit Schlupf- bzw. Bruterfolg

sowie die Anzahl fliigger Jungvogel pro Brutpaar. 2012 bis 2015

zum Vergleich. (grau hinterlegt = 1,3 fltigge Jungvdgel pro er-

folgreichem Paar angenommen).
Hunteniederung und Moorhauser Polder (493,6 ha
Reviere Schlupferfolg Bruterfolg flligge JV/BP
20 |20 [20 |20 |20 [ 20 | 20 [ 20 | 20 [ 20 [ 20 | 20 [ 20 | 20 [ 20 [ 20 | 20 | 20 | 20 | 20
12 (13| 14|15 )16 (12|13 |14 (15|16 |12 |13 |14 (15|16 |12 |13 |14 | 15| 16
Kiebitz 76 | 60 [100 | 71 | 67 [ 64 | 44 [ 74 | 43 | 48 [30 |16 [29 |12 |24 [06]/05]06]02[05
Uferschnepfe 1 /3[|3|]o0of3]o|2]1]0f1]0]2]0]O0[1]00[13][00[00]03
Gr.Brachvogel | 2 | 2 |2 | 2|2 |1 ]1]1]0f[2]1]1]0|]0[2]10[05][00[00]20
Rotschenkel 1 /1]3]|]1f1]1]0]0o]1fo]1]0]O0]1|[0]10[00][00[13]00
Austernfischer | 5 | 5 | 6 [ 3 |3 |5 [ 2| 4[2]1|4[1]4[1]o0/[10[04]15[04]00
Moorriemer Moorland (961,9 ha)
Reviere Schlupferfolg Bruterfolg flugge JV/BP

20 {20 [ 20 | 20 {20 | 20 | 20 | 20 | 20 [ 20 | 20 [ 20 | 20 [ 20 | 20 { 20 | 20 | 20 | 20 | 20
12 | 13| 14| 15|16 |12 | 13|14 [ 15|16 |12 |13 |14 |15 |16 [ 12 | 13|14 | 15 16
Kiebitz 19 13| 2019|177 | 8|13[9 |10]|5 |6 |10[5]|]7([04]09[14]03]05
Uferschnepfe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 ]1]00(00]00]00]00
Gr.Brachvogel | 6 | 3 |3 [5|3]0|1]1f[1]ofo]1f0]1]0/[00[03]00][03]00
Rotschenkel oj]ojJojJ1fr1]J]ojo]Jofo]ar1a]oJo]oOof[fO]1/[00]00[00]00]20
Austernfischer | 0 0o [0o]Jo]Jo|Jo]Jofo]J]ofo]J]o]oOo]JoOoO]O]|oO]O0]|00|O00]00]0,0

8 Bewertung der MalRhahme und Ausblick

Die GelegeschutzmaRnahmen im Sommer 2016 in der Hunteniederung und im Moorriemer
Moorland waren gerade auch durch das wieder verbesserte Brutergebnis wiederum ein Er-

folg. Die Zusammenarbeit mit den Landwirten war vertrauensvoll und zum Teil sehr posi-
tiv.

Das bessere Brutergebnis war vor allem maoglich, weil die Pradationsrate mit 23 % wieder
in einer im Untersuchungsgebiet durchschnittlichen Hohe lag.

Das im Vorjahr vor Allem witterungsbedingt grol3e Problem mit dem Maislegen trat in die-
sem Jahr so nicht wieder auf. Lediglich drei Gelege gingen durch Missachtung der Markie-
rungen diesmal beim Maislegen verloren. Bei einem weiteren Gelege wurde die Markie-
rung Ubersehen und durchs Nest gefahren.
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Abb. 16: GroRRe Blanken-Bereiche im nordli-
chen Moorriemer Moorland.

Abb. 17: Uberschwemmtes Kiebitz-Gelege.

Abb. 18: Bldnke in der 6stlichen Hunteniede-
rung.

Abb. 19: Bluhstreifen in der Ostlichen Hunte-
niederung.
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Abb. 20: Pradierter Kiebitz.

Abb. 21: Abgebissener Kiebitz-Kopf.

Die Konzentration von Bruten und vor Allem auch von Bruterfolg in Bereichen mit hoher
Feuchtigkeit und Blanken (Abb. 16 + 18) zeigt die hohe und unverzichtbare Bedeutung sol-
cher Flachen.

Auch wenn dabei einzelne Gelege einmal durch Staundsse verloren gehen kénnen (Abb.
17) darf dies kein Grund sein, solche Flachen vermehrt und verbreitet wieder zu schaffen.
Die hohe Bedeutung solcher Flachen war in diesem Jahr nahe der Schéferei in der dstlichen
Hunteniederung und im Norden des Moorriemer Moorlandes zu sehen. 17 der 31 Kiebitz-
paare mit Aufzuchterfolg waren allein in diesen beiden Bereichen zu beobachten.

In der Ostlichen Hunteniederung hatte man zudem den Eindruck, dass sich die in eine
Ackerflache eingezogenen Blihstreifen (Abb. 19) positiv auf Brutansiedlung und Bruter-
folg ausgewirkt haben.

Auch wenn die Préadationsrate im Untersuchungsgebiet im Durchschnitt geringer ist als in
anderen Gebieten, so ist sie doch ein bestandiges, nicht zu vernachlassigendes Problem.
Das die Préadation sich nicht nur auf die Gelege beschranken, sondern auch vor den briten-
den Altvogeln nicht halt macht, zeigen die Abb. 20 + 21. Der Verlust von Altvdgeln ist
schwerwiegender als der zum Teil durch Nachgelege auszugleichende Gelegeverlust.

Ein vermehrter Kontakt zwischen Gelegeschiitzern und Jagern konnte hier helfen, die
Prédationsrate weiter zu senken.

Die in Hunteniederung und Moorriemer Moorland durchgefiihrten Gelegeschutzmal3nah-
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men sind wieder als Erfolg zu bewerten, der aber erst durch eine kontinuierliche Fortset-
zung richtig zum Tragen kommit.

Der Kontakte zu den Landwirten ist gut, kann aber sicher noch immer verbessert werden.
Es muss weiter daftir geworben werden, dass noch mehr Gelege von den Landwirten selber
gefunden werden.

Die ausgeweiteten Untersuchungen zum Bruterfolg sind in der Hunteniederung und im
Moorriemer Moorland gut geeignet, um zu belastbaren und vergleichbaren Daten zu
Schlupf- und Bruterfolg der Wiesen-Limikolen zu kommen.
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Hunteniederung und Moorriemer Moorland

Anhan

g

Hunteniederung und Moorhauser Polder

Gelege und Kiikenschutz (NuLQ) - Gesamt-Abschlussbericht

Jahr

2016

Bezeichnung des
Gebietes

Hunteniederun

+ Moorhauser Polder

gesamte Projekt-

/Forderkulisse (ha) 493,6
Probeflachen (ha)
(ausgew &hlt zur Ermittiung des.
4227 709
Anz. Brut- Anz.Brut-  [Anz. Anz. Anzahl Bruterfolg (%) Bruterfolg Anz.
bzw. bzw. Geschiitzter  |geschiitzter Schlupferfolg Brutpaare mit Erolt(:eﬂ:\che Anzahl fligge fligge Jungvégel/ | Geschiitzter| Ackeranteil
Revierpaare |Revierpaare |Gelege Gelege mit geschiitzter Bruterfolg E,’:z,,s; a::‘;:::n';“ Jungvogel (fligdV) [Brutpaar Gelege geschitzter
Forderkulisse |Probeflache [Forderkulisse [Schiupferfolg |Gelege (%) Probeflache  |mobefiache Probeflache Probeflache auf Acker  |Gelege
(8P) (BP-PF) (GG) (GGMSE) (GGMSEX100/GG) | (BPmBE) (BPMBEX100/BP-PF) (flig)v/BP-PF) (GG-A) (GG-AX100/GG)
Kiebitz 67 67 56 38 67,9 24 358 312 0,47 43 76,8
Brachvogel 2 2 0 2 100,0 40 2,00
Uferschnepfe 3 3 1 333 1,0 0,33
Rotschenkel 1 1 0 0
Austernfischer 3 3 3 1 333 0 3 100,0
Bekassine 3 3 0
= fligge Jungvégel / Brutpaar auf 1,3 gesetzt
Moorriemer Moorland
Gelege und Kiikenschutz (NuLQ) - Gesamt-Abschlussbericht
Jahr 2016|
Bezeichnung des
Gebietes Moorriemer Moorland
gesamte Projekt-
IForderkulisse (ha) 961,9
Probefléchen (ha)
(ausgew aht zur Ermittlung des
961,9
Anz. Bt [Anz.Brut-  |Anz. Anz. Anzahl Bruterfolg (%) Bruterfolg Anz.
bzw. bzw. Geschiitzter  |geschiitzter Schlupferfolg Brutpaare mit APrlulbﬂeﬂ:cPe . |Anzani fiigge fliigge Jungvégell | Geschiitzter| Ackeranteil
Revierpaare |Revierpaare |Gelege Gelege mit geschiitzter Bruterfolg E'LZ,,:,; a',:g:::n': Jungvdgel (fliigdV) | Brutpaar Gelege geschiitzter
Forderkulisse |Probeflache |Forderkulisse |Schlupferfoly |Gelege (%) Probeflache Pvrubeﬂache Probeflache Probeflache auf Acker |Gelege
(8P) (BP-PF) (GG) (GGMSE) (GGMSEX100/GG) _|(BPMBE) (BPMBEX100/BP-PF) (fligIV/BP-PF) (GG-A) (GG-AX100/GG)
Kiebitz 17 17 14 6.5 464 7 41,2 9.1 0,54 2 143
Brachvogel 3 3 0 0
Uferschnepfe 0 0
Rotschenkel 1 1 0 1 100,0 2 2,00
Austernfischer 0 0
Bekassine 2 2 0
= fliigge Jungvigel / Brutpaar auf 1,3 gesetzt
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